Разоблачение мотивации от православия 
по аспекту прощения грехов

…православные говорят: наши священники имеют власть прощать грехи, а ваши пасторы не имеют этого права. Значит, вы живете в своих грехах. 
Внимательно смотрим Ин 20:19-24. 
В горнице были именно УЧЕНИКИ Христа. Акцентирую - не только Апостолы, но и прочие ученики (предположительно, их могло быть около 120 человек, см. Деян 1:16… вряд ли ученики при тех обстоятельствах не держались «кучи». Там были не только мужчины, но и женщины: «Все они единодушно пребывали в молитве и молении, с некоторыми женами и Мариею, Материю Иисуса», Деян 1:14),
Именно ВСЕМ ученикам, кто был тогда в горнице (в т.ч., и женщинам), Господь сказал: «приимите Духа Святого» и «Кому простите грехи, тому простятся; на ком оставите, на том останутся.».

Однако, женщины не могут быть священниками.., хотя и к ним также обращены оные слова Христа! Значит, в этом месте, речь идет вовсе не о том прощении грехов, которое в православии вменяется именно, священниками… - т.е., предположение, что, якобы, священникам (причем, именно православным) Бог дал власть прощать грехи других людей – некорректно и неуместно…

Однако, даже если для прощения грехов и нужна власть от Бога, то, получается, что такую власть имеет любой ученик Христа (и даже сестры во Христе) коим и являются евангельские верующие, см. Флп 1:27)…, КРОМЕ православных священников (!!!), так как оные не ученики Христа, а ученики других людей (как и сами они о себе говорят… - ученики Иоанна Кронштадского, Серафима Саровского, Сергея Радонежского и т.п.). 
Значит, по их же установке, как раз, именно они сами не имеют права прощать грехи (!!!). Вот такие дела.
Кроме того, например - Апостол Фома не был при этом. Получается, что те епископы, которых рукополагал Ап. Фома, якобы не имеют ни преемственности от Апостолов, ни права прощать грехи???  Именно это, как бы, вытекает из учения православия по этому аспекту.

Также и Ап. Павел не был тогда в горнице (он Христа вообще не видел так, как видели Его другие Апостолы!). И что же? Получается, согласно учению православия, Павел (как и Фома) не имел права прощать грехи и рукополагать епископов, потому что Павла тогда не было в горнице!!!

Но, как раз, именно Ап. Павел изначально рукополагал епископов из язычников и  руководил рукоположением пресвитеров из язычников (см. Тит 1:5).., а по учению православия, получается, что это было незаконно!

Вот такие выводы вытекают из православного толкования этого вопроса…, ясно видно, что такое толкование неверное (абсурдное).
При этом, правильное понимание места Ин 20:23, можно иметь, если внимать и другим словам Писания. Написано:

"Когда ты идешь с соперником своим к начальству, то на дороге постарайся освободиться от него, чтобы он не привел тебя к судье, а судья не отдал тебя истязателю, а истязатель не вверг тебя в темницу. 

Сказываю тебе: не выйдешь оттуда, пока не отдашь и последней полушки" (Лк 12:58,59).

Отсюда понятно, что, если кому-то, кто-то (рожденный свыше и имеющий Духа Святого), не простит ЗАСЛУЖЕННЫЕ им грехи (т.е., реально сделанные грехи против конкретно него самого – рожденного свыше), то обидчика может ожидать весьма малоприятная участь. 

Далее Бог подтверждает сказанное выше (т.е., Лк 12:58,59):

"Кому простите грехи, тому простятся; на ком оставите, на том останутся" (Ин 20:23). см. также и Ин 20:22 - предыдущий стих.

Итак, если обиженный (не любой - обиженный..., а если он рожденный свыше..., т.е., принявший и имеющий Духа Святого) простит грехи своему обидчику - то оному эти грехи ПРОСТЯТСЯ и Богом (если таковой будет просить у Бога об их прощении)... и указанное, в предыдущем приведенном месте Писания (Лк 12:58,59) наказание – не будет иметь место (т.е, наказания от Бога не будет).

Если же обиженный НЕ ПРОСТИТ обидчику грехи против себя, то на обидчике эти грехи ОСТАНУТСЯ... И у обидчика могут быть проблемы от Бога (скажем так).
При этом, понятно, что речь идет, именно о реальных грехах, а не о том, что обиженный принимает за грех против себя, но, что на самом деле, не является грехом (так как, "не заслуженное проклятие не сбудется"- Прит 26:2). 

Отсюда следует, что обидчику нужно, как можно скорее, приложить все усилия к тому, чтобы он был ПРОЩЕН именно тем, кого он обидел. 

При этом, и сам обиженный, в свою очередь, должен хорошо помнить, что, если он НЕ ПРОСТИТ, то и его Бог не простит за другие его грехи (которых у каждого хватает… даже если он и рожден свыше – Бог не лицеприятен), как и написано:
"...если не будете прощать людям согрешения их, то и Отец ваш не простит вам согрешений ваших" (Мф 6:15). 

Посему Господь, зная все это, так и говорил ученикам Своим..., предостерегая их от возможного непрощения других КОНКРЕТНЫХ верующих (Ин 20:23)..., тех, КОМУ мы (имеющие Дух Божий) и должны прощать грехи против нас самих. При этом, получивший прощение от обиженного им человека, должен после этого просить о прощении Бога живого, словом Которого он пренебрег, согрешив против другого человека. При этом, Бог ОБЯЗАТЕЛЬНО простит ему, так как он получил уже прощение от обиженного им.

А прощение своих общих грехов (не обиды конкретному верующему, а именно общих грехов), мы получаем напрямую от Бога живого, посредством исповедания их. Как и написано: 
"Если исповедуем грехи наши, то Он, будучи верен и праведен, простит нам грехи наши и очистит нас от всякой неправды" (1Ин 1:9).

Принятый же в православии догмат о, якобы НЕОБХОДИМОСТИ ОБЯЗАТЕЛЬНОГО прощения наших грехов «батюшками» (конкретно против которых, мы никак не согрешили)..., без чего, якобы, никак не происходит прощение этих грехов Богом – не имеет подтверждения в Писании. 

Да, в Писании есть одно место, которое, якобы, можно так понимать (именно, якобы). Это как раз то место, которое православные и предлагают к рассмотрению с вполне известной своей трактовкой этого места (Ин 20:23). Но, повторяю, это место никак невозможно понимать так, как его толкуют православные – а другого места, которое хоть косвенно намекало бы на такое истолкование места Ин 20:23, Писание не содержит… ни разу (а Бог говорит, что для подтверждения того или другого, нужно, хотя бы два свидетеля – 2Кор 13:1). При этом, даже и в самом этом месте ни разу не говорится о том, что для прощения грехов нам, якобы, обязательно получить прощение «батюшки».
Поэтому и понятно, что, якобы необходимость обязательного ПРОЩЕНИЯ ГРЕХОВ "батюшками" - это есть надуманное человеками утверждение, не имеющее оснований в Писании.

Другое дело, когда речь идет о присутствии свидетеля (во время исповедания грехов), - человека, также рожденного свыше, который, возможно, и есть свидетель перед Богом в том, что исповедуемый признал свои грехи. Таковой, утверждая в вере самого исповедуемого в том, что исповеданные им грехи ПРОЩЕНЫ Богом, действует согласно слову Писаниям (см. 1Ин 1:9). Он также может и помолиться Богу за этого исповедуемого, чтобы Бог принял его исповедание и простил его (бывает так, что вера у исповедующего свои грехи человека крайне сильно оскудевает..., тогда, весьма нужен помощник при исповедании – именно помощник, а не посредник, потому, что Посредник один – Иисус Христос, см. 1Тим 2:5). 
«Признавайтесь друг пред другом в проступках и молитесь друг за друга, чтобы исцелиться» (Иак 5:16). 
